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A pénzmentes tarsadalom:
Gazdasagfilozofia az onfenntartasra
és a kozosségi értékekre épitve

Bencze Vivien!

I. Bevezetés

Az emberiség torténetének nagy részében a gazdasag és az értékek nem a pénz koriil forogtak.
A modern tarsadalom nagy hdnyada szdmara azonban a pénz a mindennapok legfontosabb mér-
céjévé valt, mig a valédi emberi kapcsolatok, kozosségek és egyéni sziikségletek hattérbe szo-
rultak. Az én gazdasdgfilozofiam arra €pit, hogy a pénz, mint a tarsadalom egyik legnagyobb
ellensége, szoros dsszefliggésben van a vildgban tapasztalhato gonoszsaggal €s elidegenedéssel.
Az emberek kozotti kapcsolatok és a kozosség ereje fokozatosan hattérbe szorultak, mikdzben
a gazdasagi érdekek és az anyagi haszon mindenekfelettivé valt. A pénzmentes tarsadalom,
amely a barter? gazdasagra és az énfenntartasra épit, egyfajta alternativat kinal az egyre inkabb
individualizal6do vildgban.

II. A pénz, mint a tarsadalom ellensége

A mai vilagban a pénz nem csupén csereeszkdzként mitkodik, hanem meghatarozza az emberek
¢életét, dontéseiket és kapcsolatukat a tarsadalommal. A pénz altal irdnyitott gazdasagban az
emberek egyre inkabb elidegenednek egymastol. Mint Thomas Hobbes (1651/1999) irta: ,, 4z
ember embernek farkasa”. A pénz hatasara az emberek 6nzévé valnak, és csak sajat érdekeik
hajszolasara 6sszpontositanak, mikdzben masok szenvedését nem veszik figyelembe. Az 6nz6-
ség, amelyet a kapitalizmus és a pénz hatdroz meg, csak még inkéabb erdsiti ezt az elidegenedést.
Ebben a vilagban a pénz hatalommal ruhazza fel azokat, akik birtokoljadk, mikdzben az emberek
a kozvetlen kapcsolatok helyett gazdasagi tranzakcidkban mérik értékiiket. Ennek kovetkezmé-
nyeként elidegenedés, erdszak és igazsagtalansag keletkezik a tarsadalomban.

Ezért igy vélem, hogy a pénz az egyik legnagyobb akadalya a valddi emberi boldogsagnak és
kozosségi harmonianak. A gazdasag nem lehet az emberi kapcsolatok kizsakmanyolasanak esz-
koze, hanem kell, hogy szolgélja az emberek kozdsségi jolétet, onadllosdgat és méltosagat. A
pénz hatalmanak csokkentése érdekében elengedhetetlen a gazdasagunk atalakitasa, hogy visz-
szatérhessiink egy olyan modellhez, ahol az emberek kozotti egyiittmiikodés, a kozossegi érteé-
kek ¢és a fenntarthatosag kertilnek elétérbe.

III. Az onfenntartas és a kozosség ereje

Az én elképzelésem egy olyan gazdasag, amely az Onfenntartasra és a kozosségi dsszefogasra
épit. Ez a gazdasag nem a globalis piacokhoz igazodik, hanem arra koncentral, hogy a helyi
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kozosségek és a helyi gazdasagok 6nalloan és fenntarthatdoan mikodjenek. A pénzmentes gaz-
dasadg az Onallosagra épit, ahol az emberek a munkajukat nem éhbérért végzik, hanem sajat
sziikségleteiket elégitik ki, mikdzben kolcsondsen segitik egymast. Ezt a gondolatot Henry Da-
vid Thoreau?® is képviselte, amikor azt irta: ,, Egyszeriisits! Egyszeriisits!” A minimalizmusra
épitett eletmod azt jelenti, hogy elhagyni a felesleges fogyasztast, és visszatérni ahhoz a szint-
hez, ahol az alapvetd sziikségletek kielégitése mindenekel6tt all, hiszen minél kevesebb anyagi
dologra van sziikségiink, annal szabadabba valunk, ¢s annal inkédbb képesek vagyunk egyiitt-
miikddni masokkal a kozds célok elérésében.

A kozosség alapt gazdasag, amelyet Pierre-Joseph Proudhon® is szorgalmazott, a barter rend-
szeren alapul, amely lehetdvé teszi az emberek szamara, hogy ahelyett, hogy pénzért vasarol-
nanak, értékes dolgokat cseréljenek egymas kozott. Proudhon hires mondasa, hogy ,, 4 tulaj-
don: lopas”, arra figyelmeztet, hogy a magantulajdon és a pénz hatalmat ad azoknak, akik bir-
tokoljak, mikozben a kozdsség tobbi tagjat kizsakmanyoljak. Egy olyan vilagot képzelek el,
ahol az emberek nem egyéni érdekek alapjan, hanem kozosségi alapelvek mentén mitkddnek
egylitt, hogy mindenki szdmara biztositott legyen a sziikséges javakhoz valo hozzaférés.

A termeldszovetkezetek kulcsszerepet jatszhatnak ebben a gazdasagban. Az ilyen kdzosségi
vallalkozasok lehetdséget adnak arra, hogy az emberek kozdsen birtokoljak és irdnyitsak a ter-
melési eszkdzoket, mikdzben megosztjak az eréforrdsokat és a hasznot.’> A Pierre-Joseph
Proudhon-féle k6zosségi tulajdon fogalmat alkalmazva a termeldszovetkezetek a kozos tulaj-
donu eszkdzok kezelésére és a kozos érdekeik védelmére dsszpontositanak, ami lehetéséget ad
a tagok szdmara, hogy kdzosen dontsék el, hogyan hasznositjak az altaluk eldallitott javakat. A
termeldszovetkezetek nemcsak gazdasagilag, hanem tarsadalmilag is fontosak, mivel erdsitik a
kozosségi kotddéseket, biztositjak a demokratikus dontéshozatalt, és csokkenthetik a gazdasagi
¢s tarsadalmi egyenldtlenségeket.

IV. A magantulajdon védelme és a kozosségi gazdasag

Fontos tisztazni, hogy a gazdasagi elképzelésem nem kivanja eltdrolni a magantulajdont. A
magantulajdon alapvetd emberi jog, és tiszteletben kell tartani azokat az embereket, akik a sajat
munkajuk és eréfeszitéseik révén jutnak hozza valamilyen eszk6zh6z vagy javhoz. Azonban a
gazdasagi modellben, amit képviselek, nem a magéntulajdon az egyetlen mérce, hanem a ko-
z0sseégi jolét, a fenntarthatosag €s az egyenld hozzaférés az alapvetd eréforrdsokhoz.

A cél nem az, hogy megsziintessiik a magantulajdont, hanem hogy a gazdasagot tigy formaljuk,
hogy a kozosség ¢és az egyiittmiikodés értékei keriiljenek el6térbe, mikdzben az emberek jogot
kapnak arra, hogy sajat tulajdonukat védjék és kezeljék. A gazdasagi dontések nem csupan a
profit maximalizalasara kell, hogy irdnyuljanak, hanem az emberi és tarsadalmi sziikségletek
kielégitésére.

V. A pénzmentes gazdasag elonyei
A pénzmentes gazdasdg nem csupan elméleti elképzelés. Lépésrdl 1€épésre olyan kozosségek

formalodnak, amelyek a barterrendszeren alapulnak, és onfenntartasra torekednek. Mahatma
Gandhi is azt vallotta, hogy a modern gazdasdgban az Onellatas a legfontosabb cél. Az
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,Swadeshi” mozgalom®, mely a helyi termelésre és fogyasztasra dsszpontositott, éppen ezt a
gondolatot erdsitette meg. Az dnfenntartas nem csupan anyagi fliggetlenséget jelent, hanem egy
uj, fenntarthatd kozosségi €¢letforma alapjat is.

A koz0Osség segiti egymast, a pénz helyett az emberek értéket adnak és kapnak, anélkiil, hogy
azt szamokban mérnék. Ez nemcsak gazdasagilag fenntarthatd, hanem emberi értelemben is
kifizetddd: erdsiti a tarsadalmi kapcsolatokat, csokkenti az egyéni énképet, €s elmélyiti az
egylittmiikddést.

VI. A globalis kereskedelem kritikaja és a helyi gazdasagok el6-
térbe helyezése

A globalizécio és a szabadkereskedelem kordban ugy vélem, hogy a helyi gazdasdgoknak nem-
csak tulélésiik érdekében kellene més iranyt venniiik, hanem a gazdasagi ndvekedésiik és a
jolétiik szempontjabdl is. E. F. Schumacher’ és David Harvey munkdassaga ravilagit arra, hogy
a globalis gazdasag nemcsak, hogy fenntarthatatlan, de gyakran elnyomja a kisebb gazdasago-
kat, és kizsakmanyolja a helyi eréforrasokat. Schumacher a Small is Beautiful: (A Study of)
Economics as if People Mattered (1973) cimli miivében a helyi gazdasagok fontossagat hang-
sulyozza, mikozben arra figyelmeztet, hogy a tlzott iparosodas €s a globalizaci6 nemcsak a
kornyezetet, hanem az emberek kozosségi életét is tonkreteszi. O azt vallja, hogy a gazdasago-
kat inkabb a sajat belso erdsségeikre kell épiteni, és nem szabad a globalis piacok versenyéhez
igazodniuk.

Hasonloan, David Harvey® a globalis kapitalizmus kritikajaban hangstilyozza, hogy a helyi ko-
z0sseégeknek €s gazdasdgoknak kell eldtérbe kertilniiik a globalis kereskedelem helyett. A he-
lyett, hogy a fejlddd orszdgok nyersanyagait és munkaerejét kihasznald globalis piacra épite-
nénk, a gazdasagpolitikdknak inkabb a belsé gyarapodast kellene eldsegiteniiik, helyi terméke-
ket és szolgaltatasokat preferalva. Ezzel nemcsak a gazdasagi fiiggetlenség érhetd el, hanem a
kozosségi értékek is erdsodnek.

A helyi gazdaséagok és a kis kozdsségek tdmogatasa nemcsak a kdrnyezetvédelem szempontja-
bol fontos, hanem az emberek kozotti kapcesolatok megerdsitése miatt is. Ha a gazdasagok a
helyi termelésre épitenek, akkor azok kevesebb kiilsd fliggdséggel és nagyobb tarsadalmi fele-
18sségvallalassal mitkddhetnek.

VIII. Onreflexi6 és kritika

Fontos azonban, hogy e gazdasagtfilozofia kapcsdn ne csupéan idealista elképzeléseket fogal-
mazzunk meg, hanem kritikusan reflektaljunk a megvalositas nehézségeire is. Egy teljesen
pénzmentes gazdasag kiépitése a jelenlegi globalis gazdasagi rendszerrel szemben oOriasi struk-
turélis és kulturalis kihivast jelent. A pénz nemcsak a kizsdkmdanyolas eszkoze, hanem — meg-
felel6 keretek kozott — a koordinécio, értékmérés és elosztas eszkoze is lehet. E funkciok teljes
potlasa barterrel vagy kozosségi rendszerekkel sok esetben nehézkes, kiilondsen nagyobb, di-
verzifikalt tarsadalmakban.
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Raadasul az emberi természet és tarsadalmi dinamika sem mindig kedvez az 6nzetlen egyfitt-
miikodésnek. A kozosségi alapt rendszerekben is megjelenhetnek hatalmi visszaélések, kire-
kesztés vagy konfliktusok. Ezért minden ilyen modellhez sziikséges egy folyamatos, etikai
alapt onellendrzés, valamint rugalmas struktirak, amelyek képesek alkalmazkodni és korri-
galni a hibakat.

Végiil fontos megjegyezni, hogy ez az eszme nem mindenki szamara vonzd vagy megvaldsit-
hat6. Egy sokszinii vildgban valésziniileg a hibrid modellek — amelyek 6tvozik a kozosségi
gazdasagot a pénzalapt rendszerekkel — lehetnek a legéletképesebbek. A cél tehat nem feltét-
leniil a radikalis teljes szakitas, hanem az ardnyok ijragondolasa: hogyan helyezhetjiik el6térbe
az egyluttmikodést, az onrendelkezést és a méltanyossagot a mai pénzvezérelt vilagban.

VII. Zaras

A pénzmentes gazdasadg eszméje nem csupan elméleti alternativa, hanem egy olyan életforma
lehetdsége, amely az emberi kapcsolatok, a kdzdsségi egylittmiikodés és a fenntarthatdsag ér-
tékein alapul. Az Onfenntartas, a termeldszovetkezetek és a helyi gazdasagok megerdsitése ré-
vén kialakulhat egy olyan tarsadalom, ahol a jolétet nem a profitban, hanem a kdlcsondsségben,
méltésagban €és kdzosségi biztonsagban mérjiik.

Elképzelhetd egy jovO, ahol az emberek nem pénzért, hanem egymasért dolgoznak, ahol a gaz-
dasagi dontések a helyi kozosségek kezében vannak, és ahol a csere, a segitségnyujtas €s az
erkolcesi feleldsség hatirozza meg az er6forrdsok elosztiasat. Ebben a vildgban a tanulds, a
munka és a fogyasztds nem elvélasztja, hanem 0Osszekéti az embereket, és a fejlodés nem a
gazdasagi novekedés szamaiban, hanem az emberi kapcsolatok mélységében €s a kozosségi
jolétben valik mérhetéveé.

Ugyanakkor fontos felismerni, hogy egy pénzmentes rendszer megvalositasa komoly struktu-
ralis és tarsadalmi akadalyokba litkozhet. A pénz jelenlegi szerepe — mint univerzalis csereesz-
koz és koordinacios eszkdz — nem minden koriilmények kozott valthatd ki egyszertien. Emellett
az emberi természet sem garantalja automatikusan a kozosségi szellem dominanciajat. Ezért az
eszme nem dogmaként, hanem iranyként szolgalhat: egy olyan vizioként, amely segithet ujra
gondolni gazdasagi rendszeriinket, és olyan alternativak felé mozdulni, ahol az egytittmiikddés,
az egyenldség ¢és a fenntarthatdsag valodi alapelvként érvényesiil.

A cél tehat nem feltétleniil a pénz teljes eltorlése, hanem annak a felismerése, hogy az emberi
boldogsag és kozdsségi jolét nem pénzben mérhetd. Ha sikeriil a gazdasag miikodését 1) értékek
koré szervezni, akkor nem csupan egy igazsagosabb rendszert €pithetiink ki, hanem egy mé-
lyebb, emberibb vilagot is — kozdsen, egymasért.
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