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Multunk tisztasaga a jelen harcaira

Lérik Szabolcs Gabor!

Osszefoglaléds

A gazdasadfilozdfiai vilagkép kérdése nem pusztan kbzgazdasagi, hanem mélyen erkolcsi,
politikai s torténeti kérdés is. Milyen elvek mentén kellene berendezni egy nemzetgazdasagot
és azon tul a vilag gazdasagi rendjét ahhoz, hogy az emberek szabadsaga, méltdsaga és
kdzosségi hovatartozasa megbrz6djon? A modern globalis rendszer sok szempontbdl sikeres
volt, de érdemes megvizsgalni, hogy milyen ara volt ennek a sikernek. Ez az esszé egy idealis
gazdasadfilozofiai vilagmodell kérvonalazasara tesz kisérletet konzervativ, nemzeti elkotele-
z6désil nézépontbdl. A kdzéppontban az emberi méltdésag, a kdzésség elsédlegessége, a kul-
turalis 6rokség és a nemzeti szuverenitas gazdasdagi vetlletei allnak. A szdveg torténeti és
filozofiai példakon keresztll mutatja be, miért problematikus a globalis gazdasagi homogeni-
zacio, és milyen alternativat kinalhat egy mértéktartd, hagyomanytisztel6 és erkdlcsileg meg-
alapozott nemzetgazdasag.

I. A gazdasagi rend erkolcsi alapjai — a kozosség elsobbsége

A konzervativ gondolkodas egyik alapvetése, hogy az ember nem elszigetelt individuum, ha-
nem kozosségi 1ény. Ez érvényes a gazdasagra is: nem létezhet tartds jolét ott, ahol a gazdasagi
rend nem szolgélja a kdzjot. Marcus Aurelius (~180/1923, Elmélkedések, V1.45) szerint: ,,Ami
nem valik a k6z0sség javara, az nem valhat az ember javara sem.” Ez az egyszerli mondat fe-
liillija a modern individualista kozgazdasagtan sok alaptételét. Az erkdlcs €s a rend Osszetarto-
zasa sziikséges feltétele minden miikodé gazdasagi modellnek.

Az idealis rendszer tehat olyan gazdasagi struktirat kovetel, amely figyelembe veszi a nemzeti
kozosség sajatossagait, kultarajat, hagyomanyait és szocidlis szovetét. A nacionalizmus itt nem
elzarkozast, hanem organikus dnrendelkezést jelent. Ezért is allhat kzel a konzervativ gazda-
sagfilozofia a szuverenista gondolkodashoz: a nemzetek gazdasagi onrendelkezésének alapjat
képezi.?

II. A globalizmus kritikaja

Nietzsche a modernitast a ,,gyengekultura” kiteljesedésének latta. Szerinte: ,,A népek kevere-
dése, mint ma torténik, vezet a népek leziilléséhez.” Nietzsche (1887/2011, A moral genealogi-
dja, 11. fejezet) A gazdasagilag tilzottan integralt vilagban a helyi értékek feloldodnak egy ste-
ril, univerzalista rendben, ahol semmi sem szent, csak a profit.

Szun-ce, a hadmiivészet mestere figyelmeztet (~i.e. 500/1963, A hadviselés térvényei, 111. feje-
zet): ,,Aki nem ismeri 6nmagat és az ellenségét, minden csataban veszélybe sodorja magat.” A
globalizalt gazdasag egy olyan csatatér, ahol a nemzetek sokszor nem ismerik sajat stratégiai
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érdekeiket. Az idealis modell ezzel szemben a gazdasagi 6nismereten €s stratégiai tudatossagon
alapul.

A jelenlegi rendszer tehat nem csak hogy nem etikus, de hosszl tadvon instabil is. A spekulacios
toke, a transznacionalis vallalatok és a pénziigyi szektor tilburjdnzasa nem épit, hanem lebont.
A helyi termelés, a kis- és kozépvallalkozasok megerdsitése nélkiil nincs valodi gazdasagi szu-
verenitas.

III. A mérték erénye — gazdasag, mint szolgalat

A konzervativ gazdasagfilozofia az egyensily és a mérték erényét hangstlyozza. Szent Agos-
ton (426/2005, Isten varosarol 1., XIX. 13.) irja: ,,A rend: minden dolognak a maga helyére
val¢ illesztése.” Ez a rend azonban csak akkor valdsulhat meg, ha a gazdasagot nem 6ncélként,
hanem eszkozként értelmezziik.

Az éllam feladata ebben a modellben nem a teljes kontroll vagy a piaci anarchia, hanem a ki-
egyensulyozo szerep. Az allam legyen gondos gazda, aki feliigyeli, de nem fojtja el az egyéni
kezdeményezést. A piaci mechanizmusok hasznosak, de nem lehetnek kizardlagosak.

IV./A. A jovo felé — remény és hagyomany

Nem lehet gazdasagfilozofiarol beszElni anélkiil, hogy ne szolalna meg a hagyomény hangja.
A modern ember gyakran lebecsiili az 6rokséget, pedig Nietzsche (1874/1989, A torténelem
hasznarol és karardl, 11. rész) szerint: ,,Az, aki ismeri a multat, uralja a jovot.” Az idedlis gaz-
dasagi rend nem progressziv utdopiakbol épitkezik, hanem 6rokségekbdl, tapasztalatbol és mér-
téktartasbol.

A konzervativ gazdasagi vilagmodell nem igér tokéletességet. A valosag korlatait figyelembe
véve kinal stabilitast, méltosagot ¢és tartds fejlodést — a nemzet javat szolgalva, nem pusztan az
egyénét. Ebben a keretben valhat valora a klasszikus romai gondolat: ,,Salus populi suprema
lex esto” — a nép joléte legyen a legfobb torvény.

Z4r6 gondolatként ehhez azt tenném hozza, hogy a vilag gazdasagi rendje nem lehet értéksem-
leges. A valoban emberkdzponti gazdasagfilozofia visszatér a gyokerekhez: a kdzosséghez, az
erkolcshoz és a hagyomanyhoz. Egy ilyen vilagvéazlat nem utdpia, hanem kovetkezetes erkolcsi
és stratégiai épitkezés, amely nem felejti el: a gazdasag eszkdz, nem cél.

IV/B. A taoista harmonia, mint gazdasagfilozofiai minta

Lao-ce, a taoizmus megalapitoja, tanitdsaiban hangsulyozta a természetes renddel vald 6ssz-
hang fontossagat. A Tao Te King egyik kulcsgondolata szerint: ,,Aki sokat halmoz, sokat veszit.
Aki elégedett a kevéssel, gazdag.” Lao-ce (~i.e. 510/1958, 44. vers). Ez az idézet nem csupan
személyes életszemléletet sugall, hanem gazdasagi szemléletet is: a tulzott felhalmozas nem
erény, hanem diszharmonia forrasa.

A taoista bolcsesség nem all tavol a klasszikus konzervativ gazdasagfilozofiatol. Mindkettd
elutasitja a végleteket, és az egyensulyt keresi. A taoista vezetd idealja a ,,nem-cselekvés” (wu
wei) révén iranyit, nem kényszerit — ahogy a konzervativ gazdasag is az allamot nem diktator-
nak, hanem gondos gazdanak tekinti.



Lao-ce tanitasa szerint az uralkod6 akkor jar el helyesen, ha a nép ugy érzi, 6nmaga dont. Ez
parhuzamba allithaté a konzervativ dllammodellel, amely nem feliilrdl iranyitott gazdasagot,
hanem megerdsitett, ontudatos helyi gazdasagi kozosségeket képzel el. A taoista rend termé-
szetes és harmonikus — ez a fajta ,lathatatlan rend” az, ami fel¢ egy értékalapu gazdasagmo-
dellnek is torekednie kell.

V. Az allam gazdasagi szerepe

Edmund Burke, a modern konzervativizmus egyik atyjanak szavai szerint (1790/1991): ,,A tér-
sadalom egy szerz0dés, amely nem csupan €16k kozott kottetik, hanem a holtak és a még meg
nem sziiletettek kozott is.” E gondolat a gazdasagi gondolkodasra is kiterjeszthetd: nem ele-
gendo a jelen nemzedék érdekeit szem el6tt tartani, hanem a gazdasagi dontéseknek hosszua tava
felelosséggel kell birniuk.

Winston Churchill, aki egyszerre volt allamférfi és realista stratégiai gondolkodd, hangsu-
lyozta: ,,A kapitalizmus igazsagtalanul osztja el a javakat, a szocializmus igazsagosan osztja el
a nyomort.” (idézet Churchill 1945-6s valasztasi kampanybeszédébol) Ez a frappans mondat
jol mutatja a két véglet problémajat. Az ideélis gazdasagi rendnek el kell keriilnie a korlatlan
kapitalizmus tarsadalmi rombolasat, de a tilzott Gjraclosztason alapuldé modellek kudarcaibol
is tanulnia kell.

VI. A tulajdon szentsége és a lokalis gazdasag védelme

A konzervativ gazdasagfilozofia egyik alappillére a magantulajdon tisztelete. Nemcsak gazda-
sagi, hanem erkolcsi és kulturalis jelentdséggel is bir, hiszen a tulajdon szabadsagot, feleldssé-
get és identitast hordoz. A lokalis gazdasag, a csaladi vallalkozasok, kézmiivesek, mezdgazda-
sagi termelok megdrzése egyben a nemzeti kultara védelmét is jelenti.

Rousseau bar gyakran progressziv gondolkoddként ismert, igy irt a tulajdon keletkezésérodl: ,,Az
els6 ember, aki egy darab foldet bekeritett, és azt mondta: 'Ez az enyém', majd olyan balgakat
talalt, akik el is hitték neki — 6 volt a civilizacié alapitoja.” (Rousseau 1754/1978, Ertekezés az
emberek kozotti egyenldtlenség eredetérdl, 11. rész). A megjegyzés mogott nemcsak kritika,
hanem elismerés is rejlik: a tulajdon tarsadalomszervezo ero.

VII. Osszegzés — az emberi 1éptékii gazdasag, mint cél

Az idealis gazdasagfilozofiai vilagvazlat nem absztrakt konstrukciokban, hanem az emberi ter-
mészet mély ismeretében gyokerezik. Egy konzervativ modell egyszerre 6rzi a mult tanulsagait,
¢€pit a nemzeti 6nrendelkezésre és tdmogatja a mértékletes, de szabad gazdasagi tevékenységet.

A viladg gazdasaga nem lehet teljesen egységes vagy univerzalis — a gazdasagi sokféleség épp-
ugy értek, mint a kulturalis. A valodi reform tehat nem a totalis atalakitdsban, hanem a vissza-
rendezésben, az értékelviiségben ¢€s a torténeti tapasztalatbol fakado bolcsességben rejlik.
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