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A kozvetlen demokracia, az igazsagos gazdasagi alapelvek és
a pénziigyi elit szerepének ujra értelmezése

Szilvasi Tibor!
Bevezetés

Az emberiség torténetét végig kiséri a gazdasagi javakhoz valo hozzaférés egyenlotlensége. A 21.
szazad globalis rendszerében ez a kérdés élesebben vetddik fel, mint valaha: néhany tucat pénziigyi
elitcsalad — példaul a Rothschild- és a Rockefeller-dinasztiak — dominaljak a vilaggazdasagot. Ez
az essz¢ olyan gazdasagfilozofiai vilagvazlatot kivan bemutatni, amelyben a decentralizalt, etikus
¢s Okologiai alapu gazdasagi miikodés biztositja a méltanyossagot, majd ezt kovetden redlisan ér-
tékeli ennek korlatait. A cél egy olyan vilagmodell felvazolasa, ahol senki nem emelkedhet a tobb-
ség folé, pusztan vagyona révén.

I. Kozvetlen demokracia és gazdasagi részvétel

Az igazsagos gazdasagi rendszer nemcsak az anyagi javak elosztasat érinti, hanem a hatalomgya-
korlas moédjat is. Egy idealis vilagvazlat nem lehet teljes anélkiil, hogy ne épitene be demokratikus
részvételi mechanizmusokat a gazdasagi dontéshozatalba. A kdzvetlen demokricia eszméje —
amelyben az allampolgarok nemcsak képviselokon keresztiil, hanem kdzvetlen szavazassal is for-
malhatjak a gazdasagi és politikai folyamatokat — hatékony eszkoze lehet annak, hogy megfékez-
ziik a globalis pénziigyi elit befolyasat.

A kozvetlen demokracia gazdasagi vetiiletei mar jelen vannak bizonyos kezdeményezésekben, pél-
daul részvételi koltségvetésekben vagy kozosségi tulajdonti energiarendszerekben. Ezek arra 6sz-
tonzik a helyi kozosségeket, hogy ne passziv fogyasztok, hanem aktiv gazdasagi szereplok legye-
nek. Jean-Jacques Rousseau gondolatmenete ide illeszthetd, miszerint az altalanos akarat mindig
helyes, de a dontéshez vezetd vélemények gyakran nem azok (Rousseau, 1762/1997). Ezért kulcs-
fontossagu, hogy a gazdasagi véleményformalas nyilvanos és atlathato legyen. Hannah Arendt
egyik gondolata is az, hogy hatalom ott van, ahol az emberek egyiitt cselekednek, ha azonban el-
szigetelddnek egymastol, a hatalom eltiinik.

I1. Az igazsagos gazdasag alapelvei

Az idedlis gazdasag alapja a méltanyossag, a kollektiv jolét és a természeti er6forrasok fenntarthato
hasznalata. A kdzgazdasagi gondolkodas egyik elsé tudoméanyos rendszerezdje Adam Smith is ér-
z€kelte a gazdasagi kapcsolatok mogott huzddo erkdlesi dimenzidkat, jollehet a ,,lathatatlan kéz”
fogalma mogott inkabb spontaneitas és onérdek allt. Smith szerint ,,nem emberiességiinkhdz, ha-
nem Onszeretetilkhoz fordulunk™ (Smith, 1776/1959 64. old.). Ez a rendszer azonban megengedi,
hogy a vagyoni folény érdemtelen elényoket biztositson egyeseknek. Marx megfogalmazasa is ide
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illesztheto: ,,A toke halott munka, amely csak ugy ¢élhet, ha elszivja az ¢16 munkat, s min¢l tobbet
sziv el, anndl jobban ¢1.” (Marx, A tdke, 1. kotet, 1867, 473. old.)

Ezzel szemben Jean-Jacques Rousseau az egyenl6tlenségek eredetét nem természetes, hanem tar-
sadalmi folyamatként latta: ,,Az els6 ember, aki bekeritett egy folddarabot €s azt talalta mondani:
ez az enyém — s oly egyligyli emberekre akadt, akik ezt el is hitték neki, ez az ember teremtette meg
a polgari tarsadalmat.” (Rousseau 1754/1978, 122. old.)

A valdban igazsagos gazdasag elveti a termeldeszk6zok koncentralt tulajdonlasat. Miiller Andor
tanulmanyaiban (2024) hangsulyozza, hogy az ¢lelmiszerlancokat és a gazdasagi haldzatokat a
globalista pénziigyi elit manipuldlja. Ennek ellenhatasaként javasolja a nemzeti tulajdonban allo
feldolgozoipar és termeldi struktirak megerdsitését.

E vilagvazlat tehat a kovetkezo alapelvekre épiil:

e A pénziigyi elit befolyasanak demokratikus eszkdzokkel vald visszaszoritasa (pl. vagyonado,
vagyon-atlathatosagi auditok)

e Decentralizalt, lokéalis élelmiszer- és energiatermelés timogatasa

e A technoldgia ¢és digitalizaci6 szolgalataba allitdsa a tdrsadalmi egyenldség noveléséért

II1. Az univerzalis alapjovedelem, mint eszkoz

A masik kulcselem az alapjovedelem: egy olyan rendszer, amely feltétel nélkiil biztosit minden
allampolgarnak egy alapdsszeget a mélto élethez. Ez az intézmény nemcsak a szegénységet szori-
tana vissza, hanem csOkkentené az emberek gazdasagi kiszolgaltatottsagat a tokekoncentracioval
szemben. Adam Smith munkassagaban is felfedezheté az az elv, hogy az embernek jogaban all
részesiilni a tarsadalmi munkamegosztas hasznaibol. Bar Smith nem fogalmazott meg alapjovedel-
met, de az az elképzelés, hogy az 4llamnak be kell avatkoznia, ha a piac nem elég hatékony vagy
1gazsagos, 0sszhangban all ezzel a gondolattal. John Rawls elmélete szerint az igazsagossag elve
olyan tarsadalmi és gazdasagi egyenldtlenségek megengedettek csak, amelyek mindenki — és kii-
16ndsen a legkedvezdtlenebb helyzetliek — javat szolgaljak (Rawls, 1971/1997).

Az alapjovedelem lehetdséget adna arra is, hogy a globdlis pénziigyi elitet — példaul a Rothschild-
vagy Rockefeller-dinasztiat — kotelezzék egy szolidaritasi hozzéajarulds megfizetésére. Ezt egyfajta
»eroforras-visszatéritésként” is értelmezhetjiik: azok, akik évszazadokon at hasznot huztak a k6zos
eréforrasok kizsdkmanyolasabol, jaruljanak hozza az egyenléség 0j korszakahoz.

Ezeket a rendszereket egy nemzetkdzi szintii jogi szabalyozas is megerdsithetné, példaul egy ENSZ
égisze alatt mikodo ,,Globadlis Gazdasagi Etikai Tanacs” 1étrehozasaval, amely szankcionalhatja a
pénziigyi visszaéléseket és eldirhatja a vagyoni befolyés korlatozasat.



IV. Onkritika: miért nehéz mindezt megvalésitani?

Az idealis elvek ellenére a rendszer implementaldsa szamos akadalyba iitkozik. El6szor is: a glo-
balis pénziigyi elit, példaul a Rothschild és Rockefeller csaladok, olyan vagyon- €s hatalmi halo-
zatot épitettek ki, amely tilmutat az 4llami szabalyozas lehetdségein. Ezeket a strukturdkat szank-
cionalni kellene — példaul egy nemzetkozi pénziigyi birosag 1étrehozasaval, amely kiszabhatna a
,vagyonalapi dominancia” biintetését, és kotelezhetné az ilyen csaladokat az emberiség kdzos ér-
dekeit szolgald befektetésekre. Friedrich Hayek figyelmeztetett, hogy az emberi szabadsagok leg-
nagyobb veszélye az, ha a gazdasag folott totalis politikai ellendrzés alakul ki (Hayek, 1944/1991).
Ma azonban a politikusok nagy részére — sajnos —, mint az eddig a globalista pénziigyi elitet ki-
szolgald lobbistakra kell gondolnunk.

Masodszor: a tarsadalmi beidegzddések mélyen individualistak. Az 6nérdek motivacidja — ahogy
Smith is hangstlyozta — mély emberi hajlam. Nehéz lenne egyik naprdl a masikra kollektiv érté-
kekre €piilé rendszert bevezetni, foként akkor, amikor a jelenlegi rendszer a legfelsdbb vagyoni
rétegnek kedvez.

Harmadszor: a gazdasagi és politikai hatalom 6sszeolvadasa (pl. lobbitevékenység, média befo-
lyés) alaassa a reformok demokratikus bevezetését.

V. A pénziigyi elit szerepének ujra értelmezése

A Rothschild- és Rockefeller-tipusu dinasztidk befolydsa nem csupan torténeti adottsag, hanem
rendszerszintii mikodésmdd. Ezek a csaladok nemcsak vagyonuk, hanem tulajdonosi haldzataik
révén iranyitanak ipardgakat, pénziigyi intézményeket és politikai dontéseket. Ez a fajta hatalom-
koncentracio ellentmond a demokratikus és igazsagos vilagrend elvének.

A megfelel6 valasz nem feltétleniil a vagyonuk elkobzasa, hanem egy olyan adérendszer €s transz-
parencia-szabalyozas, amely korlatozza az ilyen szintii befolyast. A tarsadalom jogosult lehet arra,
hogy visszakdvetelje mindazt, amit generacidkon 4t kihasznalt eréforrasok, haboruk, vagy speku-
lacié révén koncentraltak ezek a csoportok.

Osszességében a vilagvazlat bévitése arra mutat rd, hogy az igazsagossag nemcsak a javak elosz-
tasaban, hanem a hatalomgyakorlas strukttraiban is meg kell, hogy jelenjen. Az alapjévedelem és
a kozvetlen demokracia egyszerre enyhitheti a pénziigyi fliggdséget és erdsitheti az allampolgari
autonomiat. Ez a kettds stratégia segithet megtdrni azt a globalis hierarchiat, ahol ,,par tucat csalad”
all a tobb milliard ember felett.

Osszegzés

Az itt bemutatott vilagvazlat tehat egy alternativat kinal a jelenlegi globalista tOkekoncentracioval
szemben. Eszméje, hogy senki ne iranyithassa bolygonkat kizarolag a vagyonabol fakado befolyésa
révén, vonzo és moralisan is megalapozott. Ugyanakkor a megvalositasahoz tarsadalmi, kulturalis
¢s politikai attérés sziikséges. Az eszményt kovetni érdemes, de el kell ismerni, hogy a “minden-
napi életben” nagyon komplikalt lenne ennek a tipust rendszernek a bevezetése. Ehhez nemcsak



strukturalis, hanem mentalis forradalomra is sziikség volna. Amartya Sen megallapitasa szerint a
szegénység nemcsak anyagi hidny, hanem a képességek ¢és lehetdségek hianya is. (Sen, 1999/2003).
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