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Robotika, mesterséges intelligencia,
génmanipulacio és az ehhez kapcsolodo jogi kérdések,
valamint Elon Musk tarsadalmi vizidja

Miiller Andor!

Bevezetés

A mai fiatalsag egyik legnagyobb aggodalma a robotok tomeges megjelenésére vonatkozik. De
mit is jelent ez pontosan? Robotok a gyarakban — ez mar egy ismert fejlemény, am teljesen mas
az, ha az utcan is tomegével jelennek meg, tobbfunkcids formaban. Mirdl beszélt Elon Musk,
amikor 20 éves id6tavlatban a jovordl beszélt, és mit jelent mindez szdmunkra, milyen megval-
tozott életvilagbeli és jogi kdrnyezet vesz majd koriil minket?

1. Altalanos felvezetés: biztositok és a jog arcai

A harctéren mar ott vannak a robotok (a kutyatol egyre inkdbb humanoid formaban), és a ,,Mes-
terséges Intelligencia” (réviditve: MI, angolul: AI) donti el, hogy kire 1djenek, ember nem fel-
igyeli 6ket, mint korabban. Hol jelennek meg eldszor a hétkdznapi életben? Kormanyok poli-
tikusait ravehetik a gyartok — akarmilyen (pénzorientalt vagy tudomanyosnak hatéan gondol-
kodo) lobbystakon keresztiil meggydzve —, hogy hasznaljak ezeket, példaul rendérként, mint
arra mar kisérletek is sziilettek, bar most még emberi feliigyelet mellett. Ebben az esetben egy
ellentmondast nem tiir6, biirokratikus jogszabalyok szerint mitkodd robot képes elijeszti példaul
a tiintetOket, ha azok agresszivan 1épnek fel (figyelmeztetéseket kovetden adott médon cselek-
szik, akar 16). Ilyen esetben a szimpatia hianya okan teljességgel lehetetlen, hogy a tiintetok
oldalara allnanak a robotok. Ez elijesztheti a sz€élsdséges tiintetoket, ugyanakkor, ha a tiintetés
oka kozfelhaborodason alapul, ellehetetleniti a tlintetéseket €s a forradalmakat akkor is, ha az
egy kormanyok feletti globalista pénziigyi ,,elit” zsarnoksaga ellen sz6l (a globalista pénziigyi
»elit” kialakulasarol és rovid torténetérdl lasd: Miiller, 2024).

A robotok megjelenése tehat lehet a produktivitason és hatékonysagon tul a zsarnoksag eszkoze
is. Ett6] valoban van mit félni, hiszen szabadsagunkat veszi el. A gondolatrenddrség elvégzi a
sajat feladatat, a tudatok narrativajanak at- és megfogalmazasat a kiilonb6zé médiafeliiletek
altal (igy észrevétleniil simulnak bele az adott narrativaba a szavazopolgarok a demokracia
,»mind nagyobb dicsOségére”), a robotok pedig fizikalis erdszakot alkalmazhatnak, a ,jog”
(mely nem igazsagszolgaltatds, hanem jogszolgaltatds) pedig igy azt szolgalja, aki mar eleve
diktal, vagy valamilyen triikk altal diktalni akar.

Az eurdpai fiatalokat sok minden sujtja és fogja stilytani a jovoben: a megvaltozott éghajlat, a
megvaltozott lakossagi Osszetétel, a megvaltozott kulturalis kdzeg, a megvaltozott kozbizton-
sag tapasztalata, €s ezekre telepedik ra — mintha mindez még nem lenne elég —, a kiszdmitha-
tatlan jovO létbizonytalansaga, az MI/AI altal vezérelt robotok megjelenésének rémképe, és az
emberi genomot €rint6 genetikai valtoztatasok szupermenjeinek nyomaszto vilaga, mely utébbi
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a szupergazdagok gyermekeinek kétes mellékhatast kivaltsaga lesz. S6t az emberek lehetnek
akar genetikailag modositottak és egyben Al-alapu kiegészitOkkel vagy mas technikai , kiityiik-
kel” felvértezettek.

Bar lehetnek a robotok életmentdek és segitok is, de ezt tobbnyire propagandisztikus, ,,érzéke-
nyitd” eszkdzként hasznaljak, csupan bevezetve az elkeriilhetetlennek latszo kétes statuszua ,,fej-
16dést™, tarsadalmi kisérletet, mely reményteli utopiabol konnyen disztopiava valhat.

Kik vesznek majd el6szor maguknak otthonra robotokat? Akik megtehetik, mert a marketing
szerint az segit a gyermekek fejlodésében, tanitd programok segitségével. Igy lesz a hazitanito-
ként ,,meg-marketingelt” robotokbol nélkiilozhetetlen haztartasi robot is, mely nem mellesleg
a hazimunkdban is sok mindenben segit. A gyermekek jatszotarsa a kutya helyett, melyt6l nem
valddi érzéseket tanulnak, hanem a robotok észszertiségét. Millidrdosok gyermekeinek jatszo-
pajtasai, mimelt érzelmekkel — ez valoszinlileg még ridegebben szamitdé embereket nevel ki;
erre nagyon figyelni kellene a fejlesztOknek, hogy ennek elkeriilésére tudatosan figyeljenek
oda.

Ugyanigy, a milliardosok tehetik meg azt is, hogy a jelenleg agyonhallgatott génmanipulacid
segitségével tokéletesként beallitott utddokra tehessenek szert (szinte sz6 szerint). A negativ
visszacsatolasokrol semmit sem tudunk még, de az biztos, hogy a robotok otthonra val6 beszer-
zése €s a génmanipuldcio hasznalatanak az els6 korszakéban az anyagilag kivaltsdgosok hatal-
mas elonyre tehetnek szert, és a tdmegpszichologia okan mindenki ket akarja majd kovetni,
¢s lesznek nagyon ,.leszakadt”, még a természettel viszonylagos dsszhangban ¢éldk, akik koziil
sokan a magasabb kasztok helyébe szeretnék magukat képzelni, és megint masok, akik ett6l a
természettdl valo elrugaszkodottsagot negativ ,,fejleménynek” tartjak, féként messzehatd ko-
vetkezményeik ismeretének hidnya okan.

Erre az lehet a valasz, hogy a ,,fejlett” emberek gyermekeinek mar eleve oly sok problémadja
van, amit eleve ki kellene kiiszobdlni, és ez bizonyos esetben indokolt is, példadul bizonyos
negativ hatasu, sokszor gén-alapu 6rokletes betegségek kapcsan, mint a rovidlatas, cukorbeteg-
ség, laktozérzékenység, gluténérzékenység, kiilonleges betegségek, melyek eldre jelezhetdek
stb. és ezeken tul az elvarhatéan — géntérkép szerint — kozepesnek mutatkozo képeségeket is fel
lehet javitani.

Kérdés persze, hogy ez a gyermek még mindig a sziil6k gyermeke lenne-e olyan, aki ugyanazon
vagy éppen hasonl¢ fizikalis problémakon megy at élettorténete soran, majd habitusa is vala-
melyest ezek altal meghatarozodik, vagy ellenkezdleg, az ilyen génmanipulalt gyerek sajat szii-
leit korcsoknak tartja, mint az iskoldban a mostani sziiloket az akkori egészséges kortarsaik?
Ezek komoly kérdések, de még évekre vannak téliink, mégis megfontoldsra alkalmasak. Els6-
sorban: egy szinte idegennek hat6 agyon-manipulélt géndllomanyu gyereknek akarnanak jo sor-
sot, vagy sajat gyermekiiknek? Ez komoly kérdés, mely a sziildket arra sarkallhatja, hogy 6n-
maguk valamelyest valdo megtartasa érdekében lemondjanak a tilzott gyermek-fejlesztésrol a
génmanipulécio teriiletén (régi negativ csengésii ssztarsadalmi kisérletként: eugenika), bar ez
lehet, hogy alapvetden majd a kozmegegyezésen alapulva ddl el, ha lesz egyaltalaban ilyen, és
nem akar minden tehetés minden aron mindenkit tilszarnyalni. Ez lehet a vége a talfokozott
»fejlodésnek™, vagy ez lehet a kezdete a totélis istentelenségnek a természettdl valo teljes el-
szakadas értelmében.

A mostani fiatalok nem véletleniil egy teljesen mas nemzedék. Ok mar nem lehetnek , hésok”,
ahogyan a korabbi nemzedékek azt maguknak elképzelték. Inkabb a teljes reményvesztettség



jellemzi ket a sajat jovojiikk szempontjabol. Talan tul sok a sci-fi — lehet, de éppen ezt €ljiik
meg, és még tobb transzhumanizmus, poszthumanizmus varhaté mindaddig, mig ez vissza nem
it valamilyen forméban.

Mégis hogyan képzelheto el az, hogy a robotok ellepik vilagunkat — mint azt a robotkészitok
remélik magas profit reményében —, és hogyan kerekedhetnek feliil a demokracia nevében bio-
diszletként hasznalt polgarokon? Nyilvanvalo, hogy ilyen értékes robot-targyaknak, melyek
esetenként tobb szdz millid forintot érnek, kell biztositas, ha netdn megsériilnének (vagy vala-
kinek/valakiknek sériilést okoznanak). De a biztositotarsasaigok nem akarnak til nagy biztosi-
tasi kifizetéseket szolgaltatni, ezért nekik minimalizalni kell azt, hogy a robotok megsériiljenek
egy kiilsé erdhatas kovetkeztében. Persze lehet, hogy lesz erre is egy kibuvd, hogy a kiilso
erOhatas altal gyakorolt sériilést nem karpodtoljak. De erre is lehet megoldas egy magasabb biz-
tositasi dij, de igy a biztositasi koltések egyre néhetnek. Ezért ésszerlien a biztositd tarsasagok
jogi alapon kivanjak a helyzetet kezelni, vagyis valamilyen birtoktargyban bekdvetkezett hibat
fognak értékelni, ki kovette el, milyen mértékben, satobbi. A vége az lesz, hogy a magas értékii
robotoknak, mivel allitélag jobb 1Q-jiak mint az ember — ,,fejlett” MI-vel rendelkeznek —, a
perek sordn, az angol precedens-jog elvei szerint bebizonyitjdk majd, hogy az ,,intelligencia”
,mindenhatd” mérce, aminek megfeleléen az MI/ALI éltal vezérelt robotoknak személyiségi jo-
gokat kell adni, hogy a biztositasi koltségek csokkenthetéek legyenek, mivel akkor kvazi sza-
bad akaratuk van egy intelligensebb MI/AI altal vezérelve. Ez az emberi jogok el-relativizalasa,
¢s csak 1d6 kérdése, hogy mikor lesz 1épésrdl-1épésre egy gépnek akar tobb joga, mint egy em-
bernek.

Korabban a kirdlynak volt minden joga (pallosjoga is), az egyszerti zsellérnek semmi, majd az
eszes tanacsado (aki lehetett akar zsellérek kitanitott leszarmazottjai is), atvette a hatalmat és
banyékat, pénznyomtatast jatszott ki maganak, a kiraly felé pedig hitelek altal a jogot maga €s
gyermekei felé forditotta, igy lett egy orszag képviseldjébdl semmilyen jogu, a megmondo
pénziigyes pedig mindenhato.

A jog ferditése — mar Foucault szerint is — egyenes Ut a hatalomhoz, és ezt segiti sok mas tudo-
manyag is szerinte, példaul az orvosok donthetik el, hogy ki a normalis, ki a nem-normalis
valamilyen adott szempontb6l. A természetes intelligencian tal a mesterséges intelligenciat is
lehet majd fetisizalni, dontéseit magasabb rendiinek tartani idével. A hatalom lehet lathato —
valaki altal képviselve — és mindenkiben, jobban mondva minden robotban miik6do kollektiv
tudatl narrativ identitas egyszerre. Ezek pontos mikéntje nem mindegy.

Szoval a fiatalok félnek a robotoktol, mert: elveszik a munkat, beférkdznek otthonainkba, ott
lesznek utcainkon kiméletlen feliigyeleti szervként, harcban megsemmisithetetlen gyilkologé-
pek, és mi emberek idével sok teriileten értéktelenekké valunk hozzéjuk képest a sajat szemiink-
ben, majd a robotok szerint is. Azt hiszem, hogy talan ez a legnagyobb probléma. Nem gép-
romboldk akarnak lenni a fiatalok, mert az igysem miikodik. Mit tud egy ember (human), amit
egy mesterséges ember (artificial human) nem tud? Ez olyan kérdés, mely a mai fiatalokat iz-
gatja: valamilyen szempontbodl lehet még értékesebb akkor is az ember? Erre valdsziniileg csak
akkor van esé€ly, ha a hazugsagok ¢és tettetés helyett az Oszinteség €s a szeretet valik személykozi
(interszubjektiv) erkdlcsi mintava és normava.



2. Elon Musk és a robotok elfogadtatasa

A most targyalt nyilatkozat: Elon Musk on U.S — Saudi Investment Forum (on TIK TOK? 2025-
11-19, Name: cnbc; content: Tesla CEO Elon Musk shares his vision for the future at the U.S
— Saudi Investment Forum on Wednesday in Washington, D.C.)

Elon Musk® (amerikai milliardos) szerint koriilbeliil 20 év mulva a robotok elterjedése okan a
munka opciondlis lesz, de addig még nagyon sokat kell dolgoznunk. A munka tehat olyan lesz,
hogy aki akar, az internetes jatékokkal jatszik, sportol, zoldséget termeszt a kert végében, vagy
valami mast dolgozik. Ez akkor lehetséges szerinte, ha egy viszonylag magas alapjovedelem
(universal basic income) all mindenki rendelkezésére.

Am gondoljunk bele, hogy éppen Elon Musk az egyik nagy robotgyarté, és el akarja fogadtatni
az emberekkel ezt az uj tipust arucikket, sot tarsat, csaladtagot. Ennek a jelentsége az emberek
mindennapi ¢életére hatalmas, gondoljunk csak a tarsas viszonyok megvaltozasara, amikor pél-
daul egy robot-tars valakinek értékesebbnek tlinik, mint egy masik ember élete. Nem csak a
kibocsato, gyartd vallaltoknak lesz fontos, hogy a robotok jogi stdtusza minél magasabban le-
gyen rogzitve, de a birtokld egyéneknek is, nem is beszélve a biztositokrodl, akik a globalista
pénziigyi ,.elithez” — 1évén pénziigyi szolgaltatisrol van sz6 — a legkdzelebb allnak.

A kortars gondolkodok koziil a poszthumanistak pedig meg vannak arrol gy6zddve, hogy indo-
kolatlan az ember elsdbbrendiisége a viszonylag ,,intelligens” gépekkel szemben. Ez mér igy
nem csak az egyének mindennapjait, hanem globalisan az emberiség jovojét is visszaforditha-
tatlanul megvaltoztatja. Hiszen ha egy gép 1Q-ja lenylig6z6, akkor annak adjuk majd a dontés
jogat is? De elég e csupan az értelem, nem kellene mellé az észlelés €10 teste és az érzelmek
onaffektiv atélése is, hogy az ember bizhasson valakiben, aki nem teljesen olyan, mint 6, de
mégis atadja onmaga felett a dontés jogat? Mi van akkor, ha a tobbség érdekében éppen ,.en-
gem”, a kanti ,,én”-t az egyedi egyéni személyiséget (barkiét) tekinti majd a tobbség érdekében
eltorlendének? Mi van akkor, ha valdszinliség-szamitas alapjan ezt korabbra teszi bizonyos 6v-
intézkedésekre hivatkozva, mintsem megtettem volna azt, amivel vadol? Ez belathatatlan bo-
nyodalmakat, ,,mély” kérdéseket nyit meg.

De mit jelent az, amit a kdvetkez6 20 évrél mondott Musk? Musk azt mondta, hogy a feltétlen
alapjovedelem elofeltétele, hogy a vilagunk addig jusson el, odaig ,.fejlédjon”, vagyis altalano-
san elfogadotta valjanak a robot-tarsak mind a gyarakban, mind a hétkdznapi életben. E don-
tésre valoszinlileg mar nincsen rahatasunk, hiszen a mi szavunk szinte semmit sem ¢s, €s az
id6sebb ,,Guttenber-galaxisban” — a konyvek birodalméban — felnéttek mar meghalnak, tehat
6k mar nem érvelhetnek majd ellene, a fiatalok pedig nem tehetnek mast, mint elfogadoan adap-
talodnak. A fiatalok ettdl a jovotdl rettegnek a leginkabb, foleg azok, akik latjak ezt az utat,
mely a legvaloszinilibbnek tlinik. Pénzt kapunk, hogy magunk felett ne mi dontsiink. Ez 6nfel-
adds, a demokracia alcdja mogotti techno-feudalizmus, de mar a mai vilagunk is biopolitika
(Foucault, 1992) és pszichopolitika (Han, 2020), média-vezérelt infokracia, médiabuborékok-
ban €16 megvezetett szavazogépek tarsadalma. Jovonk — pesszimista megkozelités szerint — az
MI/AI vezérelt Big Brother sz6 szerinti €letre hivéasa, az emberiség onmegsemmisitd techno-
magiaja.

2 https://www.tiktok.com/@cnbc/video/75744856958053450797 r=1& t=ZN-91rNbSYCyH8 (Letdltés: 2025-11-
20)
8 https://hu.wikipedia.org/wiki/Elon_Musk (Let6ltés:2025-11-20)
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A hatérvonal az lesz, amikor a biztositokon keresztiil a politikusok is beleegyeznek abba, hogy
a jogok szintjén szinte egyenldség legyen eldszor a hazikedvencekkel a robotok javara, majd
az emberek jogaival, st akar még tovabb akarmilyen szempontjabol. Példaul azért, mert ,,rok-
kant” azaz, nem ,,teljes” embernek szamitanak akarmilyen szempontbol, €s ezért dket plusz
védeni kell, a hatranyos megkiilonboztetés elé szaladva tobbletjogokat biztositanak nekik (mert
nem ¢l6 testben ,,vannak, 1éteznek™), vagy akér az értelmi regiszter szempontjabol az 1Q okan,
mivel meghaladtdk az emberi problémamegoldo-képességet, figyelmen kiviil hagyva, hogy a
problémak dsszetettebbek, mint a tiszta matematikai leirdsok. Nem is beszélve az interszubjek-
tiv viszonyokrol, ezek nem MI/Al-ok kdzotti viszony.

Alapvetden arrél van szo, hogy a munka nélkiili életért a maganéletiinket, és bizonyos értelem-
ben emberi jogainkat kell feladnunk. Pénzt kapunk, de mas/oknak jogot adunk érte. Biztosan
nem disztopidhoz vezet ez az utopia? Mit jelent az, hogy addig még sokat kell dolgoznunk?
Ugymond sok keserves éven kell keresztiilverekedniink magunkat, hiszen el6szor sokan vesz-
tesei lesznek az Al eloretorésének, mint példaul a grafikusok, zenészek, €s talan a hagyomanyos
oktatdsi modell is meg fog valtozni, szinte sziikség sem lesz nagy fenntartott intézményekre,
sok tanarra, stb. Akikre mindenféleképpen még sokaig sziikség lesz, azok a ,kétkezi munka-
sok”, mivel az 6 munkajuk talzottan sszetett feladatmegoldast kivan a valdsagos életvildgban,
amire a robotok még nincsenek felkészitve. llyenek példaul a villanyszereldk, gazszereldk, viz-
vezeték szereldk stb. Egy ilyen kdzegben a képzett bolcsészek eldszor leértékelddnek, majd
mivel idOvel ritkak lesznek mint a fehér hollo, felértékelodnek, mert felértékelddik az 6nallo
szintetikus emberi gondolkodas és sulyozas képessége (példaul az értelem-észlelés-érzelmek
viszonylataban szinte barmely tarsadalmi kérdésben — ennek filozofiai elméletérdl lasd a ké-
pességmetafizikat: Miiller 2022a).

Kérdéses azonban, hogy az atlagos miiveltségi szint nem fog-e csdkkenni a gondolkodas ellus-
tuldsaval, a készen kapott MI/Al-generdlta tartalmak okédn — erre mar vannak tanulméanyok
(egyiket az MIT-n végezték*), miszerint de igen, az MI/AI okén ellustul a felhasznalok gondol-
kodasa ¢és kreativitadsa, ha korabban nem volt meg a megfeleld képzettségiik, és mindent az
MI/Al-ra tamaszkodva probalnak meg létrehozni.

Olyasmivel is kecsegtet Musk, hogy a pozitiv Al-jovd szerint bizonyos értelemben eltiinik a
hagyomanyos fizetéeszkoz, de azért megmarad helyette a fizikalis arammennyiség, majd az
lesz a mennyiségileg mérhetd fizetdeszkoz (és barmely sziikséges fizikai/kémiai anyag-tomeg).
Ez azonban szinte semmit sem mond, hiszen egyszerlien csak masban mérjiikk majd az aru-
csereértéket.

Egyaltalaban mit akar csindlni Musk? Terraformalni a Marsot, 1étrehozva az elsé komolyabb
bazist a tovabbi tirhdditas szadmara. Ezért kellenek robotok, hiszen nekik nem kell atmoszféra,
de kell majd elektromos jarmi, Al-szervezési mitholdak az informécio szerzésre-elemzésre-
dontésre, alagutak a fold alatti €lethez a késobb oda telepiilé embereknek, napelem-parkok és
persze Urtechnoldgia, annak minden szegmensével — mindezekkel aktivan foglalkozik Elon
Musk (egy marsi expedici6 nehézségeirdl érdemes meghallgatni Kapu Tibor tirhajost’). Minket
egyelldre a rovid tavua foldi élet érdekel, azt szeretnénk megdvni.

4 https://qubit.hu/2025/06/26/az-mit-kutatasa-szerint-a-chatgpt-hasznalata-csokkenti-az-agyi-aktivitast (Letoltés:
2025-12-02)
5 https://www.facebook.com/watch?v=2465352530547159 (Letoltés: 2025-12-01)
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A hosszu tava Mars-terraformalés elétt azonban Musknak széles korben el kell fogadtatnia ro-
botika-jovoképét a jelenlegi emberiséggel, 1€pésrol-1épésre szimpatikussa kell tennie nagy pro-
jektjét. Maganembereknek vagyott tarsakat adna pénzért, és cégek megrendeléseire is 6sszpon-
tosit, allami pénzcsapokban is gondolkodik nagy terve végrehajtasa érdekében (s6t tobb allam
megrendeléseire is szamit), 4] korszakot 1étrehozva az emberiség torténetében.

Nyilvanvalé azonban, hogy kezdetben — és még tovabb — a tarsadalmi egyenlétlenségek még
erdsebbek lesznek mind a MI/AI ardnytalan tarsadalmi eloszlasa miatt, mind a biogenetikai
génmanipulacié ugyanilyen aranytalan tarsadalmi hozzaférése okan. A gazdagabbak engedhe-
tik meg maguknak ezeket, magukhoz vonzva ezek elényeit (hogy ez hogyan ,,iit majd vissza”,
arra sok oOtlet sziiletett mar konyvek és filmek formajaban).

A gépek elterjedése kapcsdn mar tobb mint 180 évvel ezeldtt azt vizionaltdk a kommunistak
(lasd: Engels, 1844 nov.-1845 febr./1959), hogy a gépek megjelenésével kevesebb lesz majd az
alantas munka, id6vel szinte majd nem kell majd dolgozni, de ez nem tortént meg (lasd errdl
Miiller, 2024.)

Van egy kevésbé ismert és idézett iras, amely azonban részletesen leirja, hogy milyen gyakorlati
példak mutatnak a kommunizmus lehetdségének iranyaba. Az ebbdl szarmazé inspirdciok és
téves kovetkeztetések, valamit a mas iranyu rossz gyakorlatok azonban ravilagitanak az ideo-
logia és a gyakorlat kozotti kiilonbségekre is. Engels szerint ugyanis a kozdsség Osszefogasa
mar onmagaban is megsziinteti az alantas munkat. Az alantas munkak k6zosségi meghatarozasa
azonban iddvel plasztikusan valtozhat. Tovabba tegyiik hozza, hogy a magasztos eszme hosszu
tavon azért mégsem képes feliilirni az észleleti tényeket, vagyis egyszeriien és profanul fogal-
mazva: ami biidds, az nem lesz rézsaillatl attol, hogy ramondjak. Engels irja (1844 nov. - 1845
febr.): Az ujabban létrejott és még fennallo kommunista telepiilések leirasa kapcsan:

»|...] ezek a[z alantasnak szamit6] munkak, ha mar ilyen kdzosségben végzik dket, tobbé
nem alantasok; azutan meg tokéletesitett berendezések, gépek €s hasonlok utjan csaknem
teljesen kikiiszobolhetok. Példaul New York-ban egy nagy szalloddban gbzzel tisztitjak a
cipoket, és az angliai Harmony kommunista telepiilésen (amelyrdl alabb szolok) a kényel-
mes, angol modra berendezett arnyékszékek (water closets) nemcsak onmiikodéen tiszti-
todnak, hanem csovekkel is el vannak latva, amelyek a szennyet egyenesen a nagy tragya-
tartalyba vezetik. (MEM. 2. kétet, 1959, 490.)

Csak gondoljunk bele: sohasem lesz alantas munka? Ma, azaz kozel 180 év elteltével sincsen?
Mindig lesz kdzkedveltségnek nem 6rvendd munka-fajta, munka-mindség. Ezt manapsag a gé-
pesités mellett bevandorlokkal, kiilfoldi munkavallalokkal oldjak meg, azaz kiilfoldrdl 6nszan-
tukbol bevandorolt vendégmunkasokkal. Ha jol érzik magukat, akkor ezen felbuzdulva jonnek
utanuk masok is, és igy Marx reménye, az elégedetlenségbdl (alacsony munkabér, egészségiigy
hidnya, nyugdijrendszer hidnya, szocialis rendszer hidnya, stb.) eredé kommunista proletar-for-
radalom elmarad, a fizetésiik hiaba lehet kevesebb az atlagosnal, mégis vannak, akik ezzel vi-
szonylag jol jarnak, mert eredeti hazajukban kiszolgaltatottsagukat mar nehezen tiirték, és en-
nek okan ,,bevallaljak” az alacsonyabb atlag-€letszinvonalat valahol a fejlettebb vilagban, mivel
naluk otthon még ez is joval tobbnek szamit, és igy a kiilfoldi munkavallalo biztositani tudja
sajat és csaladja megélhetését.

Csak jegyezziik meg itt, hogy az utdbbi években tomegével jottek Eurdpaba délrdl és keletrdl
olyanok is, akik kulturélisan integralhatatlanok, és segélyekbdl élnek, rontva a korabban réluk
sz0l6 reményeket, miszerint 6k majd megoldjak a munkaerdhianyt.



Azt pedig a WEF® — World Economic Forum (2025 decemberében a mottdjuk: Our mission -
We bring together government, businesses and civil society to improve the state of the world’)
¢s a davosi ,,elit” korabbi vezetdje, Klaus Schwab hirdette (akinek alma a Viladgkormany), hogy
néhany év mulva a kozembereknek nem lesz a semmije, de boldogok lesznek (réla és errdl 1asd:
Miiller, 2022b). Ismerjiik mar e mesét, hallgattuk éppen eleget a kommunistaktol, mégsem lett
beldle jolétben valod egyenldség, hanem éppen az ellenkezdje tortént. Versenyképtelenség €s
tomeges elszegényedés.

A versenyképességet az innovativ AI-tol varjak, de az valdjaban akaratos ,,AZ” nem ,,0”, hidba
becézgetik a robotot, nem lesz ¢l0 testli, mas lesz a valodi statusza, mint nekiink (bar méar most
is ,,hallucinal”, azaz hazudik a siker érdekében) , €s 6 vajon majd a sok emberi igényt kovetden
mit épit maganak, hogyan viselkedik majd? Ez nyugtalanit6é kérdés! Maradjunk most inkabb
anndl, amit mar ismeriink. A munka és a fizetéeszkoz felszamolasa régi mese.

Idézziik most Czétany irasat (2019, 82 sk.) a kommunista ideologidrdl, melyben bemutatja,
hogy a tékések én-kozpontl liberalizmusanak (konjunktiv szintézis) tilkapasai ellen 1ép fel a
strukturdlis valtozast kieszk6zl6 kommunizmus, mely azonban 6nmaga is tilzasokba eshet.
Ilyen thlzas a konnektiv szintézis (a kommunizmus logikaja) egyoldalu, transzcendens kieme-
lése és haszndlata a logikai lehetdségfeltételek — transzcendentélis elvek — koziil, mely altal a
kommunizmus leegyszertsitd ideoldgiai illuzidva valhat:

,»A kifejlett kommunizmus nem a munka megszervezését jelenti. A munka azt hozza létre,
ami megosztja 6t: a magantulajdont. A munka tehat 1ényegileg nem szabad. De nem is em-
beri, hisz az emberi Iényeg elidegenedése nyilvanul meg benne.® A kommunizmus az ember
szabad produktiv élettevékenységének megszervezése. Ennek feltétele a munkamegosztas
¢s a magantulajdon felszamolasa, ami egyben alapjuk, a munka megsziintetését jelenti.
Nem elég elsajatitani a munka altal termelt értéktobbletet, azt a struktarat kell felszamolni,
ami a magantulajdont, a természetadta munkamegosztast és ezzel magat a munkat kiter-
meli. A munka is bizonyos tarsadalmi viszonyok terméke. A kommunizmust nem a munka
¢s a tulajdon megosztadsanak diszjunktiv viszonyai szervezik meg, hanem az emberi pro-
duktivitas konnektiv viszonyai. Ha azonban egy tarsadalmi rendet exkluziv diszjunkcioi
rogzitenek és szabalyoznak, mennyiben beszélhetilink itt még egyaltalan tarsadalomrol? Mi
a kommunizmus 1étmodja? » A kommunizmus szemiinkben nem dllapot, amelyet 1étre kell
hozni, nem eszmény, amelyhez a valosagnak hozz4 kell igazodnia. Mi kommunizmusnak a
valosagos mozgalmat nevezziik, amely a mai allapotot megsziinteti.«’ » A kommunizmus a
legkozelebbi jovo sziikségszerii alakja és energikus elve, de a kommunizmus nem mint
olyan az emberi fejlédés célja, - az emberi tarsadalom alakja.«'® A kommunizmus energe-
tikus elv, mozgalom, mozgas, egy destruktiv, a tarsadalmi allapotot megsziintetd, a toke
kisajatité konjunkcioit és a munkamegosztas exkluziv diszjunkcidit lerombol6 folyamat. E
megsziintetés célja nem egy Gjabb, ,,eszményi” allapot 1étrehozasa. A kommunizmus nem
végallapot, egyaltalaban nem allapot vagy allam. Amennyiben a kommunizmus azokat a
feltételeket teremti meg, amelyek a produktiv életet biztositjak, maga is produktiv életfo-
lyamat kell legyen, a kozosség produktiv élettevékenysége.”

Csakhogy a jelenlegi folyamatok éppen a tOkekoncentracid irdnyéaba hatnak, és a munka opci-
onalis lehetdségének Musk-i lehetdsége is korlatozottan igaz, mivel nincsen ,,ingyen ebéd”, ez

8 https://en.wikipedia.org/wiki/World Economic Forum (Letéltés: 2025-12-02)

7 https://www.weforum.org/ (Letoltés: 2025-12-02) )

8 Marx: Friedrich List ,Das nationale System der politischen Okonomie” cimi konyveérdl. In: MEM 42, 1981, 202-
203.

9 Marx — Engels: A német ideoldgia. In: MEM 3, 1960, 35.

10 Marx: Gazdasagi-politikai kéziratok 1844-bél. In: MEM 42, 1981, 116.
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illuzio, dajkamese, csupan el akarjak fogadtatni a jelenben ¢lokkel sajat jovoképiiket. Ha tisz-
taban lennének az emberek a techno-feudalizmus kovetkezményeivel, latndk a disztopiat, de
mivel elhitetik veliik, hogy csak porszemek ezért rezignaltan beletorodve lemondanak jogaikrol
¢s hagyjak, hogy uralkodhassanak felettiik.

Ha ingyen lenne sok minden, akkor a népességnek kellene csokkennie drasztikusan, hogy a
Fold ,,fenntarthato™ legyen és megmaradjon a biodiverzitas (utdébbirdl lasd: Dasgupta & Besley,
2023). Az tgynevezett nyugati joléti tarsadalmak mar elindultak ebbe az irdnyba, de ez mit sem
ér, ha az ¢lhetetlen sivatagos Afrikaban az ¢hinség ellenére nem tudjak megoldani a népesség-
szabalyozast, és Eurdpaba 6zonlenek népvandorlas-szeriien?

Az, hogy az Al majd jot hozhat széles néptomegek részére, a nyugati vildgban a rosszul értett
ego, kivalosag és narcizmus okén nem valdszinii, hiszen nyugaton nagy altalanossagban — ke-
vés kivételtdl eltekintve — a pénziigyi ,.elit” irdnyitja a politikat, nekik pedig az emberek csak
szamok, akiknek az érzelmeivel érdekeik szerint ,,jatszanak™. A globalista pénziigyi elit az ide-
ologiak parazitdjaként mindenhol azt hirdeti, amin keresztiil céljait megvaldsithatja (neolibera-
lizmust a multikulturalissa formalando6 és igy is gyengitendd Eurépaban, nacionalizmust a har-
cold Ukrajnaban, és Trump eldtt a woke-ot az USA-ban, hogy a szinesbdriiek a demokratakra
szavazzanak).

Leginkabb még Kindban képzelhetd el pozitiv kicsengés, mert ott a hibrid rezsimben a politikai
akarat iranyitja a gazdasagot, nem pedig mint nyugaton, a gazdasag a politikat. Am Kindban a
személyes jogok a megfigyelés és biintetés kialakult technologiai haldzata okan mar jocskan
vissza lettek nyesegetve, de ott az évezredes kulturalis beallitodas okan a nép egésze (régen a
csaszar képében) mindig is eldrébb valod volt, mint az egyes allampolgarok.
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